EXPEDIENTE TJA/3“5/66/2017

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINITRATVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Moreloé, a trece de marzo de dos mil dieciocho.”

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los  autos. del
expediente administrativo niimero TIA/338/66/2017, promovido por

' _ contra ctos del TESORERO MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE CUERNAYACA, MORELOS; Y,
RESULTANDO:

1.- Por auto de dlecmueve de septiembre de dos mil
diecisiete, se admiti6 a trédmite la demanda presentada por _
-en contra del TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE-
CUERNAVACA, MORELOS, de quien reclamé la nulidad del, "...cred/fol
fiscal con nimero I - =cho e emision 18 de Julio
del afio 2017...” (sic); en consecuencia, se ordend formar el expediente
respectivo y registrar en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las
copias simples, se ordend emplazar a la autoridad demandadg para que
dentro del término de diez dias produjera: contestacion a la demanda
instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley respectivo En ese
auto, se concedio la suspension solicitada, para efecto de que las
Cosas se mantuvieran en el . estado que se encontraban y no se
ejecutara el contenido de la determinacién del crédito fi scal con numero

de folio -, materia’ del presente juicio, hasta en tanto se
emitiera esta sentencia. : '

_ 2.- Una vez emplazado, por auto de siete de noviembre de
dos mil diecisiete, se tuvo por presentado a [ RGN
I - su caricter de TESORERO MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, ~dando contestacxon en

tiempo y forma a la demanda interpuesta en su contra, haciendo valer

causales de improcedencia, por cuanto a las pruebas sefialadas se le d[JO

que deb|a ofrecerlas en la etapa procesal ., oportuna; escrlto y

documentos anexos con los que se ordend dar vista al promovente para
~ efecto de que manifestara lo que su derecho correspondia.
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3.~ Por auto de veintitrés de noviembre de dos mil diecisiete,
:'se hizo constar que el actor fue omiso a la vista ordenada en relacién
' con Ia contestacuon de demanda formulada por la autorldad demandada,

por 1o que se le precluyé su derecho para hacer mamfestaaon alguna

4.- Mediante auto de once de diciembre de dos mil diecisiete,
se hizo constar que la parte actora no ampli¢ su demanda, dentro del
término previsto por el articulo 41 fraccién II de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado de Morelos; en consecuencia, se
ordend abrir el juicio a prueba por el término de cinco dias comun para
las partes. |

5.- Por auto de doce de enero de dos mil dieciocho, se hizo

constar que las partes no ofrecieron prueba alguna dentro del término
| concedido para tal efecto, por lo que se les declard precluido su derecho
para hacerlo con posterioridad; en ese auto se sefialé fecha para. la
" audiencia de ley. '

e 6 Es a51 que el ocho de febrero de dos m:l dxecuocho tuvo -
'\L/enf catlvo la Audiencia: de Ley, en la que se hlZO constar la
incomparecencna de las partes, ni de persona aiguna que las
répresentara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habia pruebés pendientes de recepcion y que laé documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
en la que se hizo constar que el actor los formuld por escrito; no asi la
autoridad responsable por lo que se le declaré precluido su derecho
para hacerlo; por tanto, se cerrd la instruccidn que tiene por efecto citar
a las partes para oir sentencia, la que ahora se pronuncia al tenor de los

siguientes:
CONSIDERANDGOS:
I.- Fste Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
o] dlspuesto por Ios artxculos 109 bis de la CO]’ISU’EUCIOFI Pohtlca del
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Estado de Morelos 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccidn II inciso- a), 26 de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 1, 3, 85, 86 vy 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos; ordenamien_toé vigentes a partir dei diecinueve de julio de
dos mil diecisiete.

I1.- En términos de lo dispuesto en la fraccidn I del articulo -
86 de la 'Ley de Justicia Administrativa del Estado, se procede a hacer la'
fijacion clara y precisa de los puntos co'ntrovertidos' en el presente
juicioT

- Asi tenemos que, el acto reclamado en eI _]UICIO s€ hizo.
consistir en el requerlmlento de cumplimiento de obligaciones fiscales
folio [N <xpedido ¢l dieciocho de julio de dos mil diecisiete,

or | - su coricter de

TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELOS, por medio del cual se solicité a ||| | NN <' pago
del crédito fiscal por la cantidad de $2,150.00 (dos mil ciento cincuenta
pesos 00/100 m.n.), por. concepto de adeudo de impuesto predial Y
servicios municipales correspondientes al ejercicio dos ‘mil dieciséis.

III.- La existencia del acto reclamado fue aceptada por la

" autoridad demandada al momento de producir contestacion a la
demanda instaurada en su contra; pero ‘ademas, se encuentra
debidamente acreditada con la exhibicion del original del requerlmlento

de cumplimiento de obligaciones fiscales I - cdido e

dieciocho de julio de dos mil diecisiete, por_
B - 5. oo de TESORERO MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS' exhibido por la parte
actora, al cual se le confiere valor probatorlo pleno en termmos de lo
dispuesto por los articulos 437 fraccién II, 430 v 491 del Codfgo
Procesal Civil de aplicacién supletoria a la Ley de Justicia Administrativa
€n vigor, por tratarse de documentos emitidos por semdores pUblicos
en ejercicio de sus funciones. (fojas 08) '
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Documental de la cual se desprende que con fecha veintiuno
de agosto de dos mil diecisiete, se notificd a [ EGcGIGTNGEGEGE -
requerimientor de cumplimiento de obligaciones fiscales folio l—

I <xpedido el dieciocho de julio de dos mil diecisiete, por [
I - su cardcter de TESORERO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, por
medio del cual se le solicité el pago del crédito fiscal por la cantidad de
$2,150.00 (dos mil ciento cincuenta pesos 00/100 m.n.), por concepto
de adeudo de impuesto predial y servicios municipales correspondientes
al ejercicio dos mil dieciséis.

IV.- La autoridad demandada TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, al momento de contestar
el juicio incoado en su contfa hizo valer las causales de improcedencia
previétas en las fracciones X y XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; consistentes en que el juicio ante
este Tfibluna_i es improcedente contra actos consentidos tacitamente,
entendiéndose por tales, aquellos en contra de los cuales no se
promueva el juicio dentro del término que al efecto seiiala esta. Ley; y
que es improcedente en /fos demds casos en que la )‘mprocea’encia

resulte de é/guna df'sposic_/'a’n de esta Ley, respectivamente.

V.- El Gitimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen 0 no las
partes en juicio, este Tribunal debera analizar de oficio, si en el
particular se actualiza algu'na de las causales de im;ﬁrocedencia previstas
en la ley; y,’en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.”

Como ya se hizo notar la autdridad demandada TESORERO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, al
momento de contestar el juicio incoado en su contra hizo valer las
causales de improcedencia previstas en las fracciones X y XVI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Adminis’cfativa del Estado de Morelos;
consistentes en que el juicio ante este Tribunal es improcedente contra
actos consentidos técitaments, entendiéndose por tales, aquellos en

R N A : o
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contra de los cuales no se promueva el juicio dentro del término gue al |
efecto sefala esta Ley;, y que es improcedente en /os demds casos en

que la improcedencia resufte de alguna. disposicion de esta Ley,

respectivamente; aduciendo que, la demanda fue presentada de manera

extemporanea, porque en fecha dieciocho de agosto de dos mil

diecisiete, en el predio del hoy recurrente se entregd ciitatorEo déi_
formato de cumplimiento de obligaciones de dIeCIOChO de julio del

mismo afio, en virtud de que el propietario no se encontraba para

posteriormente en fecha veintiuno de agosto de dos mil diecisiete,

practicarse la notificacion a la C. || = no encontrarse

de nueva cuenta al propietario se practicé la diligencia, tai como lo

establece el articulo 144 del Cddigo Fiscai para el Estado de Morelos,

por 10 que el actor se encuentra fuera del término para presentar su

demanda; y que, resulta improcedente el presente juicio en virtud de

qué, el promovente no respeto el principio de definitividad, debiendo

agotar el recurso de revocacién ante la autoridad que emitid el acto o

ejecutd el acto, con fundamento en lo previsto por los articulos 222y

223 del Cédigo Fiscal para el Estado de Morelos.

Es infundada la causal de improcedencia prewsta en la fraccidén
X del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; consistente en que el juicio ante este Tribunal es improcedente
contra actos consentidos tacitamente, entendiéndose por tales, aquellos
en contra de los cuales no se promueva el juicio dentro del término gue
al efecto sefiala esta Ley.

No obstante que, la parte actora nérra en el apértado de heéhos
de su demanda "2.- Con fecha.25 de Agosto del ario 2017, me entere
bajo protesta de decir verdad que se me impuso requerimiento de/
crédito fiscal el pago del crédito fiscal con ndmero de folio -
de fecha de emision 18 de julio ael affo 2017, sin precisar que
notificadores ejecutores la realizaron por no haber sido esto con franco
Incumplimiento de-las formalidades legales que consagran los articulos
14 y 16 constitucionales, por consiguiente se aci‘ua/ﬁzan /35 céusas de
nufidad del acto impugnado previsto por la /é y de la materia... *(Sic)
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La autoridad demandada exhibié en el juicio copia certificada del
| citatorio dirigido a—notiﬁcado el dieciocho de agosto
de dos mil diecisiete, por C. | TGN - -
~ caracter de Notificador Ejecutor adscrito a Ia_Tesbreru’a Municipal del
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morélos, con credencial nlmero
B oo de cuetro de julio de dos mil
diecisiete al treinta y uno de diciembre de dos mil dliecisiete; en el
inmueble registrado con la t:léve catastra! NG . Dicado en
B

Asimismo, exhibid copia certificada de la cédula de notificacién
dirigida o NS, ticada el veintiuno de agosto de dos

mil diecisiete, por C. ||} ]G <~ sv cerdcter de

Notificador Ejecdtor adscrito a la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento
de Ct.iernavaca, Morelos, con crgden’cial namero
_ vi‘gent‘erdeﬂ cuatro de julio de dos mil
_diecisiete al treinta y uno de diciembre de dos mil diecisi'ete; en el
inmueble registrado con la clave catastral [N .bicado en

Documentales a las cuales se les confiere valor probatorio pleno
en términos de Io dispuesto.por los articulos 437. fraccién II, 490 y 491
del ,Cg’)digo Procesal Civil de aplicacién suplétoria a la Ley de Justicia
Administrativa en vigor, por tratarse de -documentos publicos
certificados. (fojas 21 y 24)

De las que se desprende que, con fecha dieciocho de agosto
de dos mil diecisiete, a las diez horas con treinta y cinco minutos, el

c. NG - su coricter de Notificador Ejecutor

adscrito. a la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Cuernavaca,

‘Morelos, con credencial nﬁmero_Vigente del

cuatro de julio de.dos mil diecisiete al treinta y uno de diciembre de dos

-~ mil diecisiete; se presentd en el inmueble registrado con la clave

catastrat I vicoco o
I - corado de ser €|



EXPEDIENTE TJA/3°S/66/2017

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

domicilio correcto por los signos exteriores como son la nomenclatura en

[a esquma de la calle y eI ndmero exterior "calle _
I <) buscndo ! [ oo -

finalidad de notificar el oficio nimero 0000117 de dieciocho de JU[IO de
dos mil diecisiete, emitido por la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento
de Cuernavaca, Morelos; y toda vez que se requirié la présencia del
contribuyente, _.(sic) quien dijo bajo protesta de
decir verdad ser familiar, le indicé de manera expresa que la persona -
buscada no se encontraba en e domicilio, por lo que se dejé citatorio
para que hiciera del conocimiento de la persona buscada a efecto de
que esperara al notificador a las trece horas del dia veintiuno de’
agosto de dos mil diecisiete, para que se llevara a cabo la
notificacién del oficio correspondiente, apercibiéndole que en caso de no
hacerlo se procederia a hacer la notificacién con lar persona gue se
encontrara en el domicilio sefialado; o en el caso de que se encontrare
en el domicilio y se negare a recibir la notificacién se levantaria acté
circunstanciada vy en su caso se procederia conforme a al procedimiento -
establecido en los articulos 138 fraccion III y 144 del Cédigo Fiscal para
el Estado de Morelos; firmando al cafcé el notificador referido y la
persona‘que recibid el citatorio se reservd a firmar.

Asimismo, se advierte que a las trece horas del veintiuno de
agosto de dos mil dneasmte, se presentd de nueva cuenta -

_ en su caracter de Notificador Ejecutor adscrito

a la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, con

credencial nlimero _vigente del cuatro de julio

de dos mil diecisiete al treinta y uno de diciembre de dos mil diecisiete;

en el' inmueble registrado con la clave catastral —
ubicadoen [
_ en busca de _cer_ciorado de

ser el domicilio correcto por los signos extericres como son - la

nomenclatura en la esquina de la calle “entre calles _
N <) o haber preguntado a fa persona con

la que se entendié la diligencia y haber contestado esta Gltima que el
domicilio era el correcto con el objeto de notificar en esa fecha €| oficio




EXPEDIENTE TJA/3°S/66/2017 '

ndmero 0000117 de dieciocho de julio de dos mil diecisiete emitido por
la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos que
contiene cumplimiento de obligaciones fiscales; una vez requerida la
presencia del contribuyente se le indicd que no se encontraba presente,
por lo que procedid a llevar a cabo la diligencia de notificacién con la C.
_(sic), quien manifesté bajo protesta de decir
verdad ser familiér, no ide‘nt_iﬁcéndose, por lo que se hizo entrega del
original del oficio en cita con firma autdgrafa del funcionarios emisor, de
conformidad. con lo previsto por los articulos 138 fraccion 1, 139, 140,
142, 143, y 171 primer parrafo del Cddigo fiscal para el Estado de
Morelos, - articulos 131 y 132 del Cddigo procesal Civil; articulo 2 del
Reglaménto Interior de la Tesorerfa Municipal del Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, haciendo constar que é dicha diligencia precedié |
“citatorio de fecha dieciocho de agosto de dos mil diecisiete, entregado a
la C. “Maria Wenses Salgado” (sic), de conformidad con lo dispuesto con
el articulo 144 del Cédigo Fisﬁal referido; firmando al calce el notificador
referido y la persona notificada se reservo a firmar.

Las documentales descritas con anterioridad fueron puestas a
la vista del accionante sobre las cuales no hizo manifestacién

alguna, tal como se advierte de la instrumental de actuaciones.

En este sentido, toda vez que el actor narrd en los hechos de su
demanda que se le impuso requerimiento del crédito fiscal -
I - dicciocho de julio de dos mil diecisiete, y que desconocia
los nOtiﬁéadores y las diligencias para hacerle de su conocimiento dicho-
requerimiento; y por su parte la autoridad demandada al
momento de ‘pr'oducir contestacidon al juicio exhibié copia
certificada de las diligencias de hotiﬁcacién;.'correspondl’a al |
accionan’ge mediante ampliacidon de demanda inconformarse de
manera especifica en contra de cada una de las diligencias
practicadas por el Notificador habilitado por Ia autoridad responsable,
con la ﬁnélidad_ de acreditar su ilegalidad, lo que en la especie no
ocurrid; y al no haberlo hecho asl consintié su contenido; en

Consecuencia, se entiende que _fue notificado del
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requerimiento de cumplimiento de obligaciones fiscales -
_expedido el dieciocho de julio de dos mil diecisiete, por

I o su carscter de

TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELQS; con fecha veintiung de agosto de dos mil diecisiete.

No obstante Io anterior, la parte actora contaba con un término
de quince dias para interponer su demanda, contados a partir del dia
habil siguiente a aquel en que le fue notificada la résolucién
impugnada, tal como lo sefiala la fraccion I del articulo 40 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos vigente, el cual a letra
sefiala lo siguiente: “La demanda deberd presentarse: I. Dentro del

plazo de_ quince dias habiles contados_a partir dei dia habil

- siquiente_en que le haya sido notificado al afectado el acto o

reselucién impugnados, o haya tenido conocimiento de ellos o de-su

ejecucion, o se haya ostentado sabedor de los mismos cuando no exista
notificacién legalmente hecha...”

Asi tenemos que, en el juicio la autoridad demandada acreditd
que mediante diligencia practicada el veintiuno de agosto de dos mil-

diecisiete, |GG - 5. c2r<cter de Notificador

Ejecutor adscrito a la Tesorerla Municipal del Ayuntamiento de

Cuernavaca, Morelos, notificé a_en el inmueble

registrado con la clave catastral ubicado en-
* el

requerimiento de cumplimiento de obligaciones - fiscales _
S pcdido el dieciocho de julio de dos mil diecisiete, por |
en su caracter de TESORERO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTQ DE | CUERNAVACA, ;MORELOS;

- diligencia que fue atendida por C. " [ N IR s, quien

manifestd bajo protesta de decir verdad ser familiar; al no haberse

encontrado al actor en su domicilio.

En-ese sentido, si fa parte actora fue notificada de la resolucién
impugnada con fecha veintiuno de agosto de dos mil diecisiete; el
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término de quince dias hébiles para la presentacién de la demanda ante
este drgano jurisdiccional comenzé a correr a partir del veintidés de
agosto de dos mil diecisiete ---dfa habil siguiente a aquel en que le
fue notificado el requerimiento impugnado--- y concluyd el once de
septiembre de dos mil diecisiete, no tomando en consideracién para
el cémputo de dicho término los dias veintiséis y veintisiete de agosto,
dos, tres, nueve y diez. de septiembre del mismo afio, por tratarse de
sabados y domingos; por lo que si la demanda fue presentada el dfa
once de septiembre de dos mil diecisiete, segin se advierte de la
fecha que fue asentada por el personal de la Oficialia de Partes Comah
en el selio de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos; la demanda es oportuna; por tanto, es infundada la causal

de improcedencia hecha valer por el responsable.

Asimiémo, resulta infundada la causal de improcedencia _
prevista en la fraccidn XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia
‘Administrativa del Estado de Morelos; consistente en que el juicio ante
este Tribunal es improcedente en /os ‘demds casos en que Iz
improcedencia resulte de alguna disposicion de esta Ley, bajo el
argumento de que, resulta improcedente el presente juicio en virtud de
que el promovente no respeto el principio de definitividad, debiendo
'agotar el recurso de revocacién ante la autoridad que emitié el acto o
gjecutd el acto, con fundamento en lo previsto por los articulos 222 v
223 -del Codigo Fiscal para el Estado de Morelos.

En efecto, el articulo 222 del Cddigo Fiscal para el Estado de
Morelos, vigente a partir del uno de enero de dos mil dieciséis,
dispone que “é] recurso administrativo previsto en este ordenamiento

_deberd agotarse previamente a la promocién del juicid ante el Tribunal
de J'usticia Administrativa del Estado de Morelos, en los términos que
establece la Ley de Justicia Administrativa”.

Sin embargo, el articulo 10 de la Ley de Justicia Administrativa

- del Estado de Morelos, aplicable al presente asuntb, vigente desde el
diecinueve de julio de dos mil diecisiete, establece que “Cuando

10
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las Leyes y Reglamentos que rijan el acto impugnado, establezcan algin
recurso 0 medio de defensa, sera optativo para el .agraviado

aqotarlo o intentar desde luego, el juicio ante el Tribi_.inaﬁ...":

por tanto, bajo el principio “la ley posterior deroga a la antérior”; la
lL.ey de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, no .sujeta‘ la
procedencia del juicioc administrativo a que el actor de manera previa
agote el recurso ordinario; estando en aptitud de acudir ante este
Tribunal directamente; en consecuencia, es infundada la causal de
improcedencia en estudio. |

Hecho lo anterior, -analizadas las constancias que mtegran los
autos este Tribunal no advierte alguna causal de improcedencia que
arroje como consecuencia el sobreseimiento del juicio, por ftanto, se
procede enseguida al estudio de fondo de la cuestidn planteada. |

VI.- La parte actora expresd como razones de |mpugnacnon las
que se desprenden de su libelo de demanda, vmbies a fo;as cuatro a
seis, mismas q_ue se tienen por reproducidas como si a la Ietra se
insertasen en obvio de repeticiones innecesarias.

Son fundados y suficientes los argumentos vertidos por el
actor en el sentido‘de que se violan sus gara_ntl'as constitucionales
previstas en los articulos 14 y 16 de la Constitucidon federal, porque el
requerimiento del crédito‘ﬁscai emitido por el resf;onsable, carece de
fundamentacién y motivacién, porque es obligacién de toda autoridad
expresar con exactitud las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas de todo acto de autoridad, que en el
caso, el crédito fiscal se determina en forma ambigua e lmpreasa que
no se exphcan los parametros en los que se apoya; el cobro es excesivo
porque no se sefiala el parametro que sirvié a la autoridad pqra arrojar
la cantidad que cita, por lo que el cobro es ilegal.

Al respecto, la autoridad demandada manifestd f‘...esfa'Autorfdad

Fiscal si precisd la fundamentacion legal y facultades para poder

requerir créditos fiscales en &/ territorio del Municipio de Cuemavaca,

11




EXPEDIENTE TJA/3°5/66/2017

Morelos... los agravios sefalados por el contribuyente son AMBIGUOS,
OBSCUROS Y SUPERFICIALES... como se puede observar el crédito fiscal
con nimero SN ;- fecha de emision 18 de julio de/
2017, porrconcepto de fmpuesto predial y servicios pﬁb/itos def bien

inmueble con clave catastral _ esta autorigad funda y
 motiva conforme a las leyes vigentes para la aplicacion respectiva de /a
normatividad por cbncepfo de impuesto predial y 3erv/ab5 publicos, por
lo cual, sus razonamientos no son directos y suficientes para demostrar
Juridicamente sus manifestaciones...”

- Como ya fue aludido son fundados Ios argumentos vertidos por
el actor, porque una vez analizado el requerfmiento de cumplimiento de
obligaciones fiscales _ expedido el fecha dieciocho de
julio de dos mil diecisiete, por el TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, valorado en el
considerando segundo del presente fallo, este Tribunal advierte que la
autoridad responsable para determinar el crédito fiscal en estudio, cita
articulos de diversos ordenamientos; sin embargo, no explica de
manera clara el calculo aritmético que sirvié6 de base para
arribar a la cantidad de 2,150.00 (dos mil ciento cincuenta
pesos 00/100 m.n.), por concepto de impuesto predial y servicios
pablicos'munic'ipales,correspondientes al ejercicio dos mil dieciséis.

~ En efecto, del requerimiento de cum-plimiento de obligaciones
fiscales folio_ materia de estudio, se desprende que la
autoridad - municipal demandada sefiald diversos articulos de la
Constitucion federal, Constitucion local, Cédigo Fiscal para el Estado de
Morelos, Ley Orgénica Municipal del Estado de Morelos, Ley General de
‘Hacienda - Municipal del Estado de Morelos, Ley de 'Ingresos del
Municipio de Cuernévata, Morelos para el ejercicio fiscal 2017, Bando de
Policia y Buen Gobierno del Municipio de Cuernavaca, Morelos,
Reglamento del Gobierno y de la Administraciéln Pablica Municipal de
Cuernavaca, Morelos, y Reglamento Interior de la Tesoreria Municipal
dei Ayuntamiento de Cuerniavaca,' Morelos; y preciso lo siguiente:
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CLAVE CATASTRAL | SUP. DE TERRENG | SUP. T DE | BAGE TASA: 2 AL MILLAR POR L0S
M2 CONSTRUCCION M2 | GRAVABLE | PRIMEROS  $70,000.00;
‘ . : PERO NO PUEDE SER
N o 103.00 79,987.00 | MENOS A 2% DE 1 DIA DE

SMGV CALCULADO AL ARQ,
ART.: 6 DE LA LEY DE

INGRESOS DEL
AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA,  MORELOS,
EJERCICIQ FISCAL 2016.
ZONA 3 . METROS D.E FRENTE 14
IMPUESTO PREDIAL SERVICIOS PUBLICOS MUNICIPALES
PERTODO A PAGAR 1-3016 al 6-2016 PERIODO A PAGAR 1-2016 al 62018
IMPUESTO PREDIAL | 533.00 SERVICIOS DE[  126.00
DIFERENCIAS 0.00 INFRAESTRUCTURA
RECARGOS DE 0.00 DAP 500
| DIFERENCIAS '
MULTAS 366.00 MULTAS 86.00
ADICIONALES 5% 133.00 ADICIONALES 25% 31.00
RECARGOS 38.00 RECARGOS 23.00
GASTOS DE 377.00 GASTOS DE|  377.00
NOTIFICACION NOTIFICACION
TOTAL 1507.00 | TOTAL 643.00

Del analisis que antecede se obtiene que Ia autorldad
responsable aI momento de expedir el requerimiento de cumphmlento

de obligaciones fi sca!es _ no explicd al contrtbuyente
_ de manera clara el célculo aritmético que

sirvi6 de base para arribar a las cantidades prec:sadlas en Ia
tabia transcrlta

En este contexto, son fundades los argumentos vertidos por el
actor, porque una definicién clara del contenido del derecho humano a
la seguridad juridica, previsto en el art:’cqfo 16, primer pér;afo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos. Mexicanos,‘é[ cual consiste
en que la persona tenga certeza sobre su situacidn ante ias er‘yes, o la
de su familia, posesiones o sus demds derechos, en cuya vfa de respeto
la autoridad debe sujetar sus actuaciones de molestia a

determinados

supuestos, procedimientos

requisitos vy

previamente establecidos en la Constitucion y en las leyes,
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como expresién de una voluntad general soberana, para asegurar que
ante una intervencién de la autoridad en su esfera de derechos, sepa a
- qué atenerse.

. Ciertamente, de conformidad con el precepto citado, el primer
requ|51to que deben cumplir los actos de molestia es el de constar por
escrito, que tiene como propdsito que el ciudadano pueda constatar el
cumplimiento de los. restantes, esto es, que provienen de autoridad
competente y que se encuentre debidamente fundado y motivado; por

lo primero se entiende que ha de expresarse con exactitud en el

acto de molestia el precepto legal aplicable al caso vy, por motivar,

“que también deben sefialarse con precision [as circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en

consideracién para su emision, siendo necesario, ademas, que

exista adecuacién entre los motives aducidos y las normas

aplicables, 1o cual tiene como proposito primordial, confirmar que al
conocer el destinatario del acto el marco normativo en que el acto de
molestia surge v las razohes de hecho consideradas para emitirlo, pueda
gjercer una defensa adecuada ante el mismo.

-En esta tesitura, traténdose de actos de molestia correspondia
a la autoridad demandada cumpliir de manera exacta con los
extremos previstos por el precepto constitucional ya aludido;
por tanto, al morﬁento de expedir el requerimiento de cumplimiento de
obligaciones fiscales _con fecha dieciocho de julid de
- dos mil diecisiete, por medio del cual se solicité a _, el
pago del crédito fiscal por concepto de adeudo de impuesto predial y
servicios municipales correspondientes al ejercicio dos mil dieciséis; el
TESORERO MUNICIPAL. DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELOS, debié precisar los parémetrds aritméticos utilizados.
paré concluir que correspondia cubrir al actor la cantidad de
$2,150.00 (dos mil ciento cincuenta pesos 00/100 m.n.), por
tales conceptos; y al no hacerlo asi, el acto reclamado no cumple con
los requisitos establecidos en el ordinal arr@ba citado, y por tanto
- resultailegal. . | |
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Bajo este contexto, coh fundamento en lo previsto en Ia fracciéh '
II del articulo 41 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, que €n su parte conducente establece: "Seranf- causas de .
nulidad de fos actos impugnados... IT. Omision de los requxkffbs formales
exigidos por [as leyes, siempre gue afecte las defensas del | pafffcu/ar 1%
lrasciends al sentido de la resolucicn impugnada, /hc/usive:/a ausencia
de fundsmentacion o motfvacfdn, en su casd’; y atendiendo a las
pretensiones de la parte actora, se declara la nulidad lisa y llana del

reqderimi'ento de cumplimiento de obligaciones fiscales folio
B - ocdico o dieciocho de julio de dos mil
drecisiete, por | -- --

caracter de TESORERO MUNICIPAL 'DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS, por medio del cual se solicité a _
- el pago del crédito fiscal por la cantidad de $2,150. OO (dos mil
ciento cincuenta pesos 00/100 m. n.), por concepto de adeudo de

impuesto predial y servicios municipales correspondientes al ejercmo
- dos mil dieciséis. ‘

| VIL- Se levanta la suspensidn concedida por auto de diecinueve
de septiembre de dos mil diecisiete.

Porlo expuesto y fundado y ademés con apoyo en Io dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Admmlstratlva del
Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
- considerando I de la presente resolucién.

SEGUNDO.- Son fundados los argumentos hecho$ valer por

B oo actos del TESORERO MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, en términos de las
aseverac:[ones vertidas en el considerando VI del presente fallo
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TERCERQO.- 5e declara la iegalidad y COmMO consecuencia {a
nulidad lisa y llana del requerimiento de cumpiimiento de
obligaciones fiscales folio | - --<dido ¢! dieciocho de

julio de dos mil diecisite, por |G

Bl - su carcter de TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
DE CUERNAVACA, MORELOS, por medio del cual se solicité a |

B - oaoo cel crdito fiscal por la cantidad de $2,150.00 (dos

mil ciento cincuenta pesos 00/100 m.n.), por concepto de adeudo de -

impuesto predial y servicios municipales correspondientes al ejercicio
dos mil dieciséis. -

CUARTO.- Se levanta Ia suspension concedida por auto de
diecinueve de septiembre de dos mil diecisiete.

QUINTO.- En su oportunidad archivese el presente asunto
como total y definitivamente concluido. '

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los

integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos, Magistrado Presidente Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccidén y ponente en este
asunto; Magistrado M. en D. MARTIN JASSO biAZ, Titular de la
Primera Sala de Instruccidn; Magistrado Licenciado ORLANDO
AGUILAR LOZANO, -Titular de la Segunda Sala .de Instruccidn;
Magistrado Licenciado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la
Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas; vy
‘Magistrado M. en D. JOAQUfN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
| de la Quinta Sala Especializ‘ada en Responsabilidades Administrativas,

en términos del articulo 4, fraccién Iy séptimo transitorio 'de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada en el Periddico

Oficial “Tierra y Libertad” hﬂmero,5514 el diecinueve de julio de dos mil
diecisiete; ante la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN,
. Secretaria. General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

Dr. JORGEALBERTG ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

LICENCIADO ORLANDO RGUILAR LOZANO
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

_ e o

LICENCTYADO MANUEL GARCIA QUINTANAR

TITULAR DE LA CUARTA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVAS

MAG!ﬂBAo)o |

s —
| ~ M. EN D.JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTAISALA ESPECIALIZADA

EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

ECRETARIA GENERAL

.-l i g '
VY (-/4/ /'{74_" - H
EICENC AUDA AII{{I BEL SALGADO CAPISTRAN

-

NOTA: Estas firthas corfesponden, ] ir“definitiva emitida por el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Mor 0s,[len el expediente nimero TIA/335/66/2017, promovido por
contra Actos j d{l" TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE

CUERNAVACA,( Mg RELO§; migma que(es aprobada en sesidn de Pleno celebrado el trece de
marzo de dos milldietioeho. J L
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